Protokół  nr XXVIII/2012

z sesji Rady Gminy Łęka Opatowska

odbytej w dniu 7 grudnia 2012 r.

w sali posiedzeń Urzędu Gminy w Łęce Opatowskiej

Ad. 1. Otwarcie sesji
Przewodniczący Rady Pan Adam Kopis o godz. 11:05 otworzył sesję i po powitaniu Radnych Sołtysów, Pana Wójta z pracownikami urzędu, zaproszonych gości i przedstawicieli lokalnej prasy oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 15-stu radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 15 osób stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Ponadto w sesji udział wzięli:

- Wójt Gminy


- Pan Witold Jankowski

- Sekretarz Gminy

- Pani Małgorzata Gąszczak 

- Kierownik Referatu Budownictwa, Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska - Pan                                                                                                       
  Tomasz Jerczyński

- oraz sołtysi i zaproszeni goście według list obecności stanowiących załącznik nr 2 i 3 do 
   niniejszego  protokołu.

Zanim Przewodniczący Rady przeszedł do następnego punktu w porządku sesji, udzielił głosu sołtysowi z Łęki Opatowskiej Panu Dariuszowi Gąszczakowi, który na ręce Wójta złożył puchar za zajęcie II-go miejsca w Tenisie Stołowym na zawodach wojewódzkich w Miłosławiu. Pan Dariusz Gąszczak powiedział że byliśmy tam nie tylko grać, ale także promować naszą gminę. Dodał także, że najważniejsze było dla nas aby godnie reprezentować naszą gminę. 

Przewodniczący Pan Adam Kopis w imieniu całej Rady Gminy pogratulował wspaniałego wyniku. Powiedział także, że czuje się zaszczycony mieć sołtysów w takiej potędze i w takiej randze na terenie Gminy Łęka Opatowska.

Ad. 2. Przyjęcie porządku obrad

Proponowany porządek obrad:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przyjęcie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

4. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.

5. Sprawozdanie  Wójta Gminy z działalności  między sesjami, zwłaszcza z wykonania uchwał.

6. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawę obliczenia podatku rolnego na obszarze Gminy Łęka Opatowska,
2) zmiany składów osobowych stałych komisji Rady Gminy Łęka Opatowska,
3) postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne,

4) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie  odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokości tej opłaty i ustalenia stawki za pojemnik o określonej pojemności,

5) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właściciela nieruchomości,

6) szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów,

7) terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

7. Interpelacje i zapytania radnych.

8. Odpowiedzi na interpelacje złożone na poprzednich  sesjach.

9. Wolne głosy i wnioski.

10. Zakończenie obrad XXVIII Sesji Rady Gminy.

Wobec braku uwag do porządku obrad, poddano go pod głosowanie. 
„Za” przyjęciem porządku obrad głosowało 15-stu radnych jednogłośnie.

Ad. 3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji
Przewodniczący Rady Pan Adam Kopis, spytał radnych czy ktoś życzy sobie odczytanie całości protokołu lub jego fragmentu.

Wobec braku próśb i uwag, Przewodniczący Rady Gminy spytał kto jest za przyjęciem protokołu z poprzedniej sesji – „za” przyjęciem protokołu głosowało 15-stu radnych (jednogłośnie).

Ad. 4. Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.
Pan Przewodniczący przedstawił informację o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym, która stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Wobec braku pytań i uwag, Pan Przewodniczący przeszedł do następnego punktu porządku obrad. 
Ad. 5. Sprawozdanie Wójta Gminy z działalności międzysesyjnej:
Zgodnie z paragrafem 38 Statutu Gminy Łęka Opatowska Pan Wójt złożył sprawozdanie za okres od 27 listopada do 7 grudnia 2012 r., które stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Pan Przewodniczący podziękował Panu Wójtowi za wystąpienie i otworzył dyskusję na temat sprawozdania Pana Wójta. 

Wobec braku pytań co do wystąpienia Pana Wójta, Przewodniczący Rady Gminy przeszedł do następnego punktu.
Ad. 6. Podjęcie uchwał w sprawie:
W tym punkcie obrad radni rozpatrzyli następujące projekty uchwał:
1) Nr XXVIII/147/2012 w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawę obliczenia podatku rolnego na obszarze Gminy Łęka Opatowska.

Przewodniczący Rady otworzył dyskusję.

Jako pierwszy głos zabrał Wójt Gminy Pan Witold Jankowski który zaproponował kwotę 55 zł za 1dt w związku z różnymi głosami które pojawiły się po ostatniej sesji Rady Gminy oraz po dyskusjach na Komisji jak również spotkał się z bardzo różnymi głosami zewnętrznymi na ten temat. Głównym argumentem przemawiającym za tą kwotą jest to, aby wszystkich mieszkańców traktować jednakowo.

Przewodniczący Rady przypomniał że do kwoty 55zł za 1 dt, Izba Rolnicza także wydała pozytywną opinię. Mamy kwotę 53 zł wynikającą z dzisiejszego projektu uchwały i kwotę 55 zł zaproponowaną przez Pana Wójta.

Wójt Gminy przypomniał że pierwszą ustaloną kwotą była 55,12 zł za 1dt, a proponuje 55 zł. Dodał także że Pani Skarbnik wyliczyła że jest to 16 tys. zł mniej dla budżetu.

Następnie głos zabrał radny Mieczysław Skotnik pytając czy ta kwota 55 zł reperuje budżet i starczy nam na wszystko?
Wójt Gminy odpowiedział że każde dochody są niezmiernie ważne. Zawsze były zagorzałe dyskusje na temat dochodów uzyskiwanych z podatków lokalnych. Trzeba myśleć nie tylko o wydatkach ale także o dochodach. Każdy grosz jest bardzo ważny. Dla przykładu 16 tys. to jest ponad połowa miesięcznego kosztu wywożenia odpadów komunalnych. Wójt poprosił radnych aby ponownie się nad tym zastanowili

Przewodniczący Rady zwrócił się z pytaniem do Pani Sekretarz czy jeśli na kwotę 55,12 zł mamy pozytywną opinię to czy na 55 zł też?

Pani Sekretarz odpowiedziała że tak i na kwotę 53 zł również mamy pozytywną opinię.
Przewodniczący z powodu braku pytań i uwag zamknął dyskusję.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie stawkę 53,00 za 1dt w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu  głosowało 7-miu Radnych „za”, 4-ech „przeciw” 4-ech „wstrzymało się od głosu”.
Idąc dalej, Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie stawkę 55,00 za 1dt w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu  głosowało 7-miu Radnych „za”, 5 –ciu „przeciw”, 3-ech „wstrzymało się od głosu”.

Pani Sekretarz powiedziała że sytuacja jest patowa, 7 osób za jedną i za drugą stawką.                W celu  wyjaśnienia zaistniałej sytuacji opuściła salę posiedzeń. 

Następnie Radny Leszek Zalewski zaproponował kwotę 54,00 za 1dt.

Przewodniczący Rady powiedział że myślał nad tym i traktuje tą propozycję jako wniosek formalny. Dodał także że celowo zadałem pytanie Pani Sekretarz abyśmy mogli balansować w tym przedziale na który Izba Rolnicza już wydała opinię. Balansujemy między 55,12 zł jako górna granica i 53 zł dolna granica. Poczekamy aż Pani Sekretarz wróci i wyjaśni sytuację abyśmy nie mieli żadnych wątpliwości. 

Idąc dalej Przewodniczący przeszedł do następnego podpunktu projektu uchwały.

2)  Nr XXVIII/148/2012  w sprawie zmiany składów osobowych stałych komisji Rady Gminy Łęka Opatowska.
Przewodniczący Rady przedstawił projekt uchwały i otworzył dyskusję.

Z powodu braku pytań i uwag przystąpiono do głosowania.

Rada Gminy w obecności 15-stu radnych, uczestniczących w posiedzeniu – 9 głosami „za”, 6 „wstrzymującymi się” podjęła uchwałę Nr XXVIII/148/2012 w sprawie zmiany składów osobowych stałych komisji Rady Gminy Łęka Opatowska.

Radna Ewa Kosińska powiedziała że szanuje decyzję Radnego Jóźwiakowskiego i dziękuje za dotychczasową współpracę.

3)  Nr XXVIII/149/2012 w sprawie postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne.

Jako pierwszy głos zabrał Wójt Gminy który przedstawił kilka ogólnych informacji, mianowicie takich że ustawodawca czyli Sejm i Senat zmienił ustawę o utrzymaniu czystości i porządku w gminach. Od tego roku zmiany będą dotyczyć  praktycznie wszystkich gmin w całej Polsce. Obowiązek ten wynika z nowelizowanej ustawy, która nakłada na gminy i na wszystkich mieszkańców poszczególnych gmin określone obowiązki i prawa. Te wymogi płyną z Komisji Europejskiej, nasze państwo zostało zobligowane do wprowadzenia  nowych uregulowań dotyczących zbierania i utylizacji odpadów komunalnych. Dotyczy to poszczególnych gmin w Polsce ale wykracza także poza obszar gmin bo np.  nasze odpady komunalne które zbierzemy, to gdzie one zostaną przekazane, w jakie miejsce, do jakiej instalacji, jest niezmiernie ważne. Instalacja ta wskazana jest przez Wojewodę. W tym przypadku jest zamiar i nie tylko zamiar bo wchodzi to w fazę prowadzenia inwestycji - Zakład Gospodarowania Odpadów. Ma on być inwestycją gmin całego powiatu i gmin dolnośląskich przylegających w najbliższych okolicach Kępna.

Ten zakład będzie budowany przez spółkę INWESTOR, my jako gmina i wszystkie gminy wyżej wspomniane są jego współwłaścicielami.

Według projektu zakład ten ma być oddany do użytku jesienią 2014r. Do tego czasu będziemy mieli wskazane instalacje zastępcze, tam ten strumień odpadów komunalnych trafi. Nam jako współwłaścicielom bardzo zależy na tym aby cały strumień odpadów komunalnych z naszej gminy trafił do Zakładu Gospodarowania Odpadami. Im więcej odpadów trafi do tego zakładu to tym samym koszty związane z obsługą zakładu będą niższe. A jeśli będą niższe, będą pokrywały koszty funkcjonowania, to wszystkie gminy ze spółki INWESTOR nie będą musiały dokładać do istnienia tej instalacji, tego zakładu. Wójt dodał że, wszystkie uchwały o których będziemy mówić są niezmiernie ważne. Dotychczas odbiór odpadów był organizowany w ten sposób że odbywał się przetarg i na podstawie przetargu został wyłoniony przedsiębiorca który odbierał od nas odpady komunalne i tak samo zobowiązał ustawowo wszystkie gminy do tego aby przeprowadzały przetargi na wyłonienie przedsiębiorcy który będzie odbierał odpady komunalne z naszej gminy. W odpowiednim czasie zostanie ogłoszony przetarg otwarty, nieograniczony. Ostateczną cenzurą czasową, jaką określił ustawodawca, jest data 1 lipca 2013r. W związku z tą datą musimy wprowadzić te wszystkie zobowiązania które na nas ciążą wynikające z ustawy. Ustawodawca postanowił także że te uchwały które porządkują sprawę odpadów komunalnych i nie tylko muszą być podjęte do 31 grudnia 2012r. Jeśli z jakichkolwiek  względów nie zostaną podjęte, to wtedy Wojewoda jako organ nadzorczy zastępczo przyjmuje za radnych gmin podjęcie stosownych uchwał. 

Przewodniczący Rady podziękował Wójtowi za przedstawienie całości tematyki z którą radni borykają się już większość czasu. Dodał także, że musimy zachować określoną kolejność, bo ta kolejność jest wymagana przez Regionalną Izbę Obrachunkową która też oprócz Sanepidu ma nad tym pieczę. Najistotniejszą kwestią dla każdego mieszkańca jest, ile każdy z mieszkańców będzie musiał zapłacić za odpady komunalne.
Pani Sekretarz wróciła na salę posiedzeń w związku z tym Przewodniczący Rady oznajmił że wracamy do punktu 6, podpunkt 1 porządku obrad tj. projekt uchwały                                       Nr XXVIII/147/2012 w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawę obliczenia podatku rolnego na obszarze Gminy Łęka Opatowska.

Następnie Pani Sekretarz przypomniała że sytuacja jest patowa ponieważ 7 głosów „za” jest przy stawce 53 zł i ta sama ilość 7 głosów „za” jest przy stawce 55 zł. Paragraf 67 ust. 2 naszego statutu mówi że jeżeli celem głosowania jest wybór jednej z kilku osób lub możliwości, przechodzi kandydatura lub wniosek na który oddano największą liczbę głosów. Z racji że liczba oddanych głosów jest równa należy przeprowadzić ponowne głosowanie. Głosów przeciw i wstrzymujących nie bierzemy pod uwagę.

Przewodniczący Rady podziękował za pomoc i wyjaśnienie tej tematyki i dodał że zostanie przeprowadzone głosowanie nad trzecią stawką która została zaproponowana przez Radnego L. Zalewskiego, tj. kwota 54 zł za 1dt.

Radny J. Błażejewski zapytał jeśli o 2 zł wzrośnie stawka za 1dt to ile 10-cio hektarowe gospodarstwo zapłaci podatku więcej?

Pani Sekretarz odpowiedziała że trudno jest powiedzieć jak przeliczeniowo to wygląda. Dużo zależy od tego jakie grunty, która klasa, tego nie można tak szybko wyliczyć.

Następnie głos zabrał Radny M.Skotnik który powiedział że cena żyta to nie jest dochód rolnika, to jest bardzo trudno wyliczyć. Dodał także że 10-cio hektarowe wiemy jakie ma dochody, mianowicie takie że rolnik musi iść do pracy.

Przewodniczący Rady powiedział że kwestia dochodu jest bardzo ważną rzeczą. Każdy z nas myśli realnie o swoich możliwościach w utrzymaniu rodziny, także to jest sprawa najważniejsza.

Radny M. Skotnik dodał że nie tak do końca o swoich realiach tylko myślimy. Ja myślę o całej mojej grupie społecznej. Dlatego jest moje takie, a nie inne zdanie.

Idąc dalej Pani Sekretarz przypomniała że zgodnie z paragrafem 65 w pierwszej kolejności Przewodniczący obrad poddaje pod głosowanie wniosek najdalej idący, jeśli może to wykluczyć potrzebę głosowania nad pozostałymi wnioskami. Ewentualny spór co do tego który z wniosków  jest najdalej idący rozstrzyga Przewodniczący obrad. Należy ustalić co jest najdalej idące, przegłosować i nie ma potrzeby głosowania nad pozostałymi.

Przewodniczący Rady powiedział że wnioskiem najdalej idącym w sensie finansowym jest kwota 55 zł

Radny G. Adamski powiedział że na kwotę 54 zł nie mamy opinii Izby Rolniczej

Przewodniczący Rady odpowiedział że mamy, bo balansujemy między stawkami 53 zł a 55 zł.

Wójt Gminy zabrał głos mówiąc że ustalamy stawkę ale obniżamy ją, bo górna stawka wynosi 75 zł.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie stawkę 55,00 za 1dt w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu  głosowało 6-ciu Radnych „za”, 6-ciu „przeciw” 3-ech „wstrzymało się od głosu”.
Idąc dalej, Przewodniczący Rady  poddał pod głosowanie stawkę 54,00 za 1dt w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu  głosowało 12-stu Radnych „za”, 2-óch „przeciw”, 1 „wstrzymał się od głosu”.

Następnie odczytano projekt uchwały.

Po odczytaniu projektu, Rada Gminy w obecności 15-stu radnych uczestniczących w posiedzeniu – 12 głosami „za”, 3 „przeciw” podjęła uchwałę Nr XXVIII/147/2012 w sprawie obniżenia średniej ceny skupu żyta przyjmowanej jako podstawę obliczenia podatku rolnego na obszarze Gminy Łęka Opatowska.

Przewodniczący Rady powrócił do punktu 6-tego podpunkt 3 porządku obrad tj. projektu uchwał  Nr XXVIII/149/2012 w sprawie postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne.

Jako pierwszy głos zabrał Wójt Gminy który powiedział że ustawa rozgranicza obiekty na zamieszkałe i niezamieszkałe. Zamieszkałe to wszystkie gospodarstwa gdzie stale przebywają ludzie a niezamieszkałe to są te pozostałe czyli działające na naszym terenie np. firmy, szkoły, przedszkola, różne inne pozostałe.

Kierownik Referatu Budownictwa T. Jerczyński dopowiedział że będzie to wynikało z regulaminu utrzymania czystości i porządku w gminie. Będą to szkoły, przedszkola, placówki zdrowia i inne placówki użyteczności publicznej, lokale handlowe, lokale gastronomiczne, zakłady rzemieślnicze, usługowe, produkcyjne i inne zakłady pracy. Dodał również że mówimy o odpadach komunalnych.

Przewodniczący Rady  powiedział że obszary niezamieszkałe ale wieczysto użytkowe to są cmentarze, na terenie naszej gminy mamy trzy cmentarze i też musimy je wziąć pod uwagę. 
Wójt Gminy odpowiedział że traktujemy je jak pozostałe.

Przewodniczący Rady dodał że na terenie naszej gminy w ramach tego projektu uchwały wszystkich obejmiemy odbiorem odpadów komunalnych.

Wójt Gminy powiedział że nam jako współwłaścicielom zależy na tym aby cały strumień odpadów komunalnych z całej naszej gminy trafiał do Zakładu Zagospodarowania Odpadów. Im więcej zbierzemy odpadów tym koszty będą się minimalizować a dochody będą wzrastać. Gmina staje się właścicielem odpadów komunalnych. Odpowiedzialność za zagospodarowanie spada na gminę. 

Następnie Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały.

Przewodniczący Rady zapytał jak będzie wyglądała sytuacja jeśli właściciel nie podporządkuje się prawu miejscowemu.

Kierownik Referatu Budownictwa T. Jerczyński powiedział że niezamieszkała nieruchomość składa deklarację i w tej deklaracji podaje pojemniki zgodnie z wzorem który później będziemy przyjmować.

Jeśli ta uchwała będzie obowiązywać a przedsiębiorca nie złoży takiej informacji, wtedy gmina musi wydać decyzję nakazującą. Decyzja ta wskazywać będzie że ma mieć takie pojemniki i określać będzie kwotę do zapłaty.

Wójt Gminy powiedział że to jest akt prawa miejscowego, to jest poziom ustawy obligujący do czegoś. Tak jak ustawodawca w drodze nowelizacji tej ustawy zmusza nas do tego, abyśmy podjęli pewne działania.

To w ciągu kolejnych zdarzeń Państwo przyjmujecie uchwałę która obliguje mieszkańców w tym wypadku obszarów niezamieszkałych do takiego a nie innego działania.

Następnie Rada Gminy w obecności 15-stu radnych uczestniczących w posiedzeniu – 12 głosami „za”, 3 „wstrzymującymi się” podjęła uchwałę Nr XXVIII/149/2012 w sprawie postanowienia o odbieraniu odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne.

4) Nr XXVIII/150/2012 w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie  odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokości tej opłaty i ustalenia stawki za pojemnik o określonej pojemności
Jako pierwszy głos zabrał Wójt Gminy mówiąc że na ostatnim wspólnym posiedzeniu komisji przedstawiliśmy Państwu sposób naliczania

Podchodzimy do tego bardzo rzetelnie. To wyliczenie wynika z rzeczywistych kosztów związanych z obsługą zagospodarowania odpadów w naszej gminie. Już kilka lat w naszej gminie funkcjonuje system zbierania odpadów komunalnych, w ten sposób że mamy firmę wyłonioną w przetargu która obsługuje naszą gminę. Dotychczas była dowolność kto odbiera od Państwa odpady komunalne. W tej chwili ustawodawca mówi że nie może być dowolności. Po przetargu wyłoniony przedsiębiorca obsługuje wywóz tych odpadów w określone miejsce. Podaliśmy trzy propozycje. Ustawodawca też określa wyraźnie że od wyboru metody zależny jest sposób naliczenia tejże opłaty. Ustawodawca mówi o trzech metodach. W wyniku interpretacji ustawy powstała czwarta możliwość ale do końca nie wiadomo czy jest zgodna z prawem.

Metody są następujące:

- od liczby mieszkańca,

- od ilości zużycia wody,

- od powierzchni lokalu użytkowego.

Po dyskusjach zaproponowaliśmy trzecie wyjście: odpady segregowane i odpady niesegregowane oraz trzecią stawkę tam gdzie są kompostowniki tzn. zagospodarowanie odpadów zielonych. Mieszkając na wsi większość osób może zagospodarować tzw. odpady zielone. Nie wiemy do końca jak do tego odniesie się Wojewoda lub RIO. To jest nasza propozycja. Na ostatnim wspólnym posiedzeniu Komisji Pani Radna E. Kosińska zaproponowała żeby myśleć o rodzinach wieloosobowych. W wyniku tej dyskusji powstała propozycja opłaty która jeśli będzie więcej niż 48 zł  tj. iloczyn 6 osób i stawki 8 zł, lub więcej niż 6 osób w rodzinie to mieszkańcy będą płacić 48 zł. Dotyczy to oczywiście segregowanych odpadów komunalnych. Za odpady segregowane z kompostownikiem 10 zł. Z Państwa strony wyszła propozycja obniżenia tej stawki do 8 zł. Propozycje te zawarte są w tym projekcie uchwały. Od nieruchomości niezamieszkałych właściciele będą płacili za pojemnik. Zdaje sobie z tego sprawę że są to kwoty znaczne mam tego świadomość. Ustawodawca wymusza na nas to że mamy przyjąć sposób rozliczenia ale także stawki opłaty. Zrobiliśmy to bardzo rzetelnie przyjmowaliśmy wszystko według kosztów. Jeśli przedsiębiorca odbiera od nas odpady komunalne to my wiemy ile ich jest.
Następnie głos zabrał Kierownik  T.Jerczyński który powiedział że biorąc pod uwagę w stanie obecnym ilość koszy 120l wynosi 482 szt. Koszy 240l wynosi 616 szt. Do obliczenia ilości mieszkańców założono że na kosz 120l średnio przypadają 2 osoby. Wobec powyższego to jest 964 osoby. Na 240l  zostały przyjęte średnio 5 osób, wobec powyższego wychodzi 3080 mieszkańców. Sumując 964 i 3080 wychodzi 4044. Dotychczasowym systemem  jest tyle osób objętych. Według meldunku w systemie liczba mieszkańców wynosi 5300 więc 1200 mieszkańców nie jest objętych systemem przez gminę. To także wpłynie na większą ilość kosztów. Waga odpadów przekazywana do Zakładu Zagospodarowania Odpadami wzrośnie. A także odpady od nieruchomości niezamieszkałych, produkcyjnych, handlowych które też nie są zliczane do tych odpadów, które teraz odbieramy. 

Radny G. Adamski powiedział że jednocześnie wzrosną koszta które będą płacić odbiorcy dodatkowi.

Przewodniczący Rady odpowiedział że będą oni objęci tym systemem który już został przyjęty.

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że nie ma informacji ile obecnie płacą, więc nie można określić czy wzrosną czy nie.

Radny G. Adamski dodał że wzrosną śmieci i wzrosną opłaty.

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że ogólnie tak. 

Następnie głos zabrał Radny L. Zalewski który powiedział że nie wie czy tak było ustalane bo z tego co jest napisane wynika że tą obniżką 48 zł będą objęte wielodzietne rodziny, tylko te które mają kompostownik. Dodał także że na Komisji zrozumiał że dotyczy to ludzi segregujących śmieci. Załóżmy teoretycznie kwotę 11zł (tą kwotę sobie ustalimy), natomiast kwota 48 zł nie obejmowała tylko osób niesegregujących śmieci. Tak ja to zrozumiałem. Stąd moje wątpliwości bo rodzina wielodzietna która nie ma kompostownika, będzie musiała płacić duże stawki.

Wójt odpowiedział że mieliśmy podobne wątpliwości do tych o których Pan mówi, zgadzam się z nimi, z tym tylko że jeśli dobrze odczytałem intencje dotyczących kwoty 8 zł. Przyjęliśmy taką alternatywę że jeśli Państwo przyjmiecie tok rozumowania Radnego L. Zalewskiego to też się z tym zgadzamy. Tak to byłaby wyróżniona ta grupa, w przeważającej części tak będzie ale może też być taka sytuacja która będzie dotyczyć tych którzy segregują i będzie 11 zł. 
Kierownik T. Jerczyński dodał  że wcześnie była mowa o 48 zł a teraz rozmowa dotyczy kwoty 6 x 11 zł. To jest inny przelicznik.

Przewodniczący Rady powiedział że na początek zajmiemy się paragrafem 1 dotyczy on konkretnie stawek. Kwota 14 zł będzie obowiązywała tych którzy będą oddawać śmieci a nie będą ich segregować.

Kierownik Referatu Budownictwa T. Jerczyński odpowiedział że to są odpady które będą gromadzone w jednym pojemniku.

Wójt Gminy dopowiedział że jeśli sami się zdecydują że nie segregują  to wtedy obowiązuje kwota 14 zł.

Przewodniczący Rady powiedział że każdy z mieszkańców będzie mieć prawo do podejmowania decyzji wypełniając deklarację.

Kierownik T. Jerczyński  dodał że to co będzie wpisane w deklaracji będzie podlegało kontroli. Jeśli firma odbierająca śmieci stwierdzi że to nie są odpady segregowane, powiadamia Urząd Gminy i wtedy kontrolujemy, sprawdzamy i naliczamy w decyzji 14 zł. Będziemy mieli czas sześć miesięcy który przeznaczymy na informację dla mieszkańców.

Radny M. Skotnik zadał pytanie czy to na miesiąc tylko, na rok, czy na pół roku?

Następnie głos zabrał Przewodniczący Rady który zapytał czy jeśli pracownik urzędu stwierdzi że dany mieszkaniec nie segreguje śmieci to w tym momencie ta kara jest naliczana na miesiąc?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że na kwartał ale to nie jest kara. 

Pani Sekretarz dodała że to jest prawidłowe naliczenie. 

Sołtys D. Gąszczak zapytał jak będzie wyglądać segregacja, czy tak jak do tej pory?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że segregacja będzie prowadzona u mieszkańca w domu. Odpady komunalne zmieszane mokre, odpady komunalne zmieszane suche, tj. opakowania, plastik, tekstylia, sprecyzowane to będzie w uchwale następnej i pojemnik trzeci – szkło białe i kolorowe. Do odpadów zmieszanych mokrych każdy zgodnie z regulaminem musi posiadać pojemnik. Do odpadów suchych i szkła mogą być worki albo kubły.

Przewodniczący Rady stwierdził że kubeł i worek każdy z mieszkańców będzie musiał zakupić sobie sam.

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że tak.

Przewodniczący Rady dodał że dotychczasowe kubły są dzierżawione od firmy wywożącej śmieci. Następnie przeczytał treść paragrafu 1, ust. 3, 4 i 5, gdzie przytoczył poszczególne wysokości stawek.  

Idąc dalej Radny J. Błażejewski zapytał czy nie powinno być przy każdej stawce dopisane że to jest od osoby?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że jest to zapisane w paragrafie 3 tj. „miesięczna opłata za gospodarowanie odpadami komunalnymi od właścicieli nieruchomości zamieszkałych stanowić będzie iloczyn sumy mieszkańców zamieszkujących daną nieruchomość oraz stawki określone w & 1 ust. 2 lub 3”. 

Przewodniczący Rady przypomniał że są to propozycje stawek wypracowane na wspólnym posiedzeniu.

Kierownik T. Jerczyński dopowiedział że to wynika także z paragrafu 1 ust. 1 tj. określonej w art. 6j ust.1 pkt. 1 ustawy z 13 września 1996 o utrzymaniu czystości i porządku w gminach, w ustawie jest zapisane: w przypadku nieruchomości o których mowa opłata za gospodarowanie odpadami komunalnymi stanowi iloczyn liczby mieszkańców zamieszkujących daną nieruchomość. 

Następnie głos zabrał Przewodniczący Rady mówiąc że pewne rzeczy muszą być wyjaśnione i po to tu jesteśmy, aby wszyscy podnosząc za chwileczkę rękę mieli pewność i jasność decyzji które podejmują. Są tutaj z nami lokalne media, my jesteśmy na tą chwilę praktycznie pierwszą gminą w powiecie kępińskim która przyjmuje te stawki. 

Radny Ł. Olbrych zwrócił się z prośbą aby jeszcze raz przedstawić dokładnie w jaki sposób te stawki zostały naliczone? Skąd te stawki 11zł, 14zł, jak to zostało wyliczone?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że kwota 14 zł jest to stawka ograniczająca, stawka motywująca do tego aby mieszkańcy segregowali, bo inaczej gmina zapłaci karę  od 10 tys. zł – 50 tys. zł za to że oddamy odpady zmieszane. Zaproponowaliśmy stawki 10 zł, wynika to z tego że w porównaniu z obecnym systemem który kosztuje 22 tys. zł miesięcznie. W tym systemie firma objeżdża gminę tylko raz w miesiącu. W nowym systemie odpady zmieszane będą przez pół roku odbierane dwa razy w miesiącu. Oprócz tego dojedzie po odpady suche i raz na kwartał dojedzie po szkło, więc koszty dojazdów zwiększają się. Jest to kwota w przeliczeniu 5,66 zł na mieszkańca. To jest tylko koszt  transportu, do tego te odpady trzeba gdzieś złożyć, posortować, dosegregować. Wchodzi w to Zakład Zagospodarowania Odpadów Komunalnych. W przeliczeniu opłata wyliczona przez  ten zakład przy średniej, tak zakłada Plan Gospodarki Odpadami Województwa Wielkopolskiego że mieszkaniec produkuje ok 294 kg odpadów mieszanych. Brali to pod uwagę przedstawiciele firmy Inwestor  obliczając kwotę zagospodarowania na poziomie 6 zł – 7 zł. Sumując te dwie opłaty 5,60 zł 6 zł lub 7 zł wychodzi 11,60 zł lub 12,60 zł. Po rozmowach w komisjach ustalona została kwota 8 zł na mieszkańca. Cały ten system licząc te trzy objazdy tj. 30 tys. zł podzielone przez 5300 mieszkańców. Nie mamy 100% pewności czy wszyscy mieszkańcy zameldowani są zamieszkującymi. Wszystko wykażą deklaracje i rok działania tego systemu. Minimum po pół roku będziemy coś wiedzieć. Jest to związane nie tylko z jednym objazdem przez teren gminy ale 3-4 objazdami na miesiąc. 

Radny M. Skotnik zapytał  jaki będzie okres zakupu kubłów na odpady?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że nasz obecny system będzie działał do końca czerwca. Ustawodawca umożliwia podjęcie jeszcze jednej uchwały nie związanej z tymi opłatami. W ramach usługi dodatkowej gmina może wyposażyć każdego mieszkańca w pojemnik ale i tak tę opłatę poniesie mieszkaniec. 

Wójt Gminy dodał że ustawodawca wyraźnie mówi kto kupuje kubły – właściciel nieruchomości. Przy przetargu możemy zawrzeć pewne uregulowania dodatkowe o których ustawodawca nie mówi a muszą być rozwiązane.   
Radny M. Skotnik dopowiedział że to będzie wydatek ok. 400 zł aby zakupić trzy kubły. 
Wójt Gminy odpowiedział że, nie mówimy tylko i wyłącznie że muszą być kubły. Dajemy możliwość że jeden musi być kubeł na te zmieszane mokre a pozostałe mogą być worki, z tego względu żeby nie obciążać mieszkańców takimi wydatkami. Tak jak Państwo macie wiele pytań tak samo pytania będą mieli mieszkańcy. Po przyjęciu tych projektów uchwał będziemy starali się dotrzeć do wszystkich mieszkańców z informacją. Jest to nasz obowiązek wynikający z ustawy. 

Pani Sołtys E. Skotnik zapytała co z wielkogabarytami?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że również w uchwałach następnych, które zostaną podjęte będzie to ujęte. Zostaje to jak było jeszcze dojdą dodatkowe punkty np. na leki. 

Przewodniczący Rady powiedział że pytania są bardzo ważne, my jako Radni już dłuższy czas się tym zajmujemy. Te projekty uchwał o które Państwo pytacie są, ale po to jesteśmy aby na nie odpowiadać i w miarę możliwości korzystać z wiedzy Pana Kierownika i Pana Wójta. 

Kierownik T. Jerczyński powiedział odnośnie odpadów wielkogabarytowych one będą tylko chodzi o takie odpady powstające z produkcji rolnej to jest oddzielny temat bo w obecnej sytuacji to działa w ten sposób że firma dzwoni że nie chce odebrać worków po nawozie i po kiszonce. To nie jest odpad komunalny to jest odpad produkcyjny. Będą organizowane akcje najwcześniej w kwietniu, firma będzie to zbierać w określonych miejscach. Opony zostają jako wielkogabarytowe. Folie po kiszonkach czy worki po nawozach, można oddać do firmy od której się je kupuje. 

Przewodniczący Rady dodał że to jest usługa dodatkowa proponowana dla mieszkańców gminy. Bo tego nie ma w regulaminie, tak jak rozmawialiśmy na komisji. 

Kierownik T. Jerczyński dodał że mówimy o odpadach komunalnych.

Radny Ł. Olbrych powiedział że ma zastrzeżenia co do stawek. Bo przy obliczeniu stawek zostały wzięte dane 294 kg na osobę tj. średnia z województwa, a według Wojewody nasza gmina produkuje 145 kg odpadów zmieszanych czyli to jest połowa.

Drugie pytanie dotyczy przetargu, czy będzie szczegółowo rozpisane że firma będzie jeździć  po odpady segregowane kilka razy, czy będzie to jak do tej pory; ma własną sortownię, wrzuca wszystko razem i sortuje na miejscu?
Przewodniczący Rady powiedział że trudno żeby firma która wygra przetarg, wedle tej nowej ustawy pozwoliła sobie na takie numery, bo myślę że długo na rynku nie będzie funkcjonować. 

Wójt Gminy powiedział że nie może sobie pozwolić bo jak będzie Zakład Zagospodarowania Odpadów to odpady przyjmowane będą od tego przedsiębiorcy który te odpady będzie przyjmował z poszczególnych gmin. Będzie wtedy wiadomo bardzo dokładnie ile ich przywiezie. Jedno drugie będzie kontrolowało z obowiązku. Dlatego wprowadzamy nowy system, bo on ma uszczelniać, aby nie było takich sytuacji o których Pan Radny mówi. Bo one są już segregowane na etapie naszej nieruchomości. Jeśli przedsiębiorca przyjedzie po śmieci do mieszkańca to już będzie widział czy są one segregowane czy nie.  
Dodał także że szczególnie na początku będzie bardzo wiele pytań. 

Kierownik T. Jerczyński zwrócił się do Radnego Ł. Olbrycha  mówiąc że go nie zrozumiał bo 294 kg to kosztuje 6 zł – 7 zł, a 154 kg to jest połowa czyli to jest 3 zł lub 3,50 zł ; 5,60 zł to koszty plus 3,50 zł wychodzi ponad 8 zł, zostawiamy 8 zł. 

Radny M. Skotnik zapytał czy będziemy płacić firmie od tony zebranych śmieci czy od kursu i jak to było do tej pory. Czy płacimy za kurs czy od tony zebranych śmieci?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że w przetargu zostało określone ok. 70 ton za jeden przejazd przez całą gminę. W nowym systemie jest możliwość złożenia przetargu na odbiór lub  odbiór i zagospodarowanie odpadów. Jeśli będzie na odbiór trzeba będzie skalkulować cenę tylko na odbiór i dowiezienie we wskazane miejsce. Jeśli będzie zrobiony przetarg na zagospodarowanie i odbiór to niekoniecznie wszystkie odpady muszą trafić do Zakładu Zagospodarowania Odpadów. Jednak nam na tym zależy. Przy nowym przetargu będziemy mieć dwie faktury; jedną za tonaż, drugą za objazd. 

Radny M. Skotnik wyliczył że teraz 840 ton rocznie wywozimy śmieci.

Kierownik T. Jerczyński powiedział że tak, bo z danych za 2011 r. wyszło 707 ton, ale nie ma całego systemu.
Następnie Pan Wójt powiedział że po dyskusjach na spotkaniu Wójtów, niektórzy podawali małe ilości odpadów. Jak widzieliśmy na jednym ze spotkań, walnym zgromadzeniu Inwestora, gdzie były podawane poszczególne gminy z ilościami tych odpadów komunalnych to byłem zatrwożony tym że było ich tak mało. Z tego sprawozdania wynikało że my mamy o wiele więcej. Naszą ilość odpadów już dzisiaj mamy uchwyconą mniej więcej. Bo nie mamy tych całych ilości w systemie i nieruchomości niezamieszkałych. W innych gminach jest bardzo mało z tego względu że oni podawali szacunkowo. Umowy były podpisywane między przedsiębiorcą a mieszkańcem chociaż przedsiębiorca powinien składać  informacje o ilości śmieci i podpisywanych umów, tak wynika z dotychczasowej ustawy. Stąd też ta trudność w ustaleniu tych opłat w różnych gminach.
Przewodniczący Rady wrócił jeszcze do pytania Radnego M. Skotnika; mówiąc o tym że samochód który objeżdżał zbierał 70 ton co jest podane, wyliczone itd. Ale to było raz w miesiącu a teraz będzie przez pół roku dwa razy w miesiącu. 

Kierownik T. Jerczyński dodał że plus trzeci raz suche plus raz na kwartał szkło.

Przewodniczący Rady odparł że jego pytanie idzie w tym kierunku że oddając śmieci płacimy za nie. Powinniśmy mieć mniejszy koszt oddając więcej śmieci a niżeli ci którzy oddają ich mało albo mniej. 

Wójt Gminy powiedział że jeśli ten samochód pojedzie z naszymi śmieciami, to mówiliśmy że powinien mieć GPS-a aby prześledzić jego przejazd, będzie też tam waga, w systemie obecnym też ta waga jest. Dlatego mówimy o rzetelności przewożenia i odbierania odpadów komunalnych. 
Następnie głos zabrał Sołtys wsi Trzebień Pan M. Gąszczak,  który powiedział, iż jeśli przystępujemy do segregacji to śmieci automatycznie jest mniej. Ja segreguję dużo i dosyć długo. Oddaję pół kubła z odpadami komunalnymi, mam kompostownik zresztą jak większość mieszkańców w gminie bo to jest gmina typowo rolnicza. Przy tej nowej ustawie gdzie będziemy segregować obowiązkowo tak sobie myślę że obowiązkowo bo każdy będzie jednak starał się segregować ponieważ różnica w cenie jest duża między segregowanymi a niesegregowanymi. Każdy będzie patrzył na koszty a koszty wzrosły kolosalnie w stosunku do stawki co jest teraz. Ja tego nie rozumiem. Jeśli będą śmieci segregowane, śmieci będzie mniej to po co, taka częstotliwość wywozu. Dlaczego tak drogo, dlaczego nie od ilości odpadów komunalnych?

Wójt Gminy odpowiedział  iż jeszcze raz powtórzy, że podajemy dzisiejsze koszty  ponieważ wiemy ile płacimy. Wiemy teraz że z obowiązku musi być przejazd bo mamy różne odpady. Taki system musi być zorganizowany. Teraz mamy ryczałt był on wprowadzony z określonym celem, uważam że to się sprawdziło. Miało na celu również to aby nikomu nie opłaciło się zawozić swoich odpadów do lasu czy jakiegoś rowu. 
Faktycznie jeśli ktoś dobrze segreguje to rzeczywiście tych odpadów komunalnych jest dużo mniej, przy jednym ważnym założeniu że tych odpadów nie utylizujemy przez komin. W ostatnim czasie ogromna ilość osób się do mnie zwracała z prośbą aby coś zrobić bo mnie sąsiad truje. Ustawodawca zmierza do tego żeby ten system był bardzo szczelny np. butelkę plastikową po napoju powinno się wrzucić do kubła na plastyki a nie spalać w piecu. Kara za spalanie tego typu opakowań wynosi do 5 tyś. zł. Doskonale to rozumiem że koszty się zwiększają , staramy się do tego bardzo rzetelnie podchodzić.   

Istnieje jedyna niepewność dot. opłaty podanej przez Inwestora, piszą 6-7 tyś zł. 
Koszty, które tu widzimy powinny zawierać koszty administracyjne, my to pomijamy. Dodatkowo dojdzie 5 tyś. deklaracji, które trzeba przeanalizować, sprawdzić, wyliczyć czy deklarujący wpisał właściwe kwoty, czy uwzględniono wszystkie osoby i zweryfikować podane dane - to jest ogrom pracy. 

Ustawodawca mówi jeszcze o tzw. ryzyku czyli do kosztów trzeba dodać pewną kwotę. My tego nie wkalkulowaliśmy.
Jeśli w systemie my liczymy 5300 osób część tych osób z  różnych względów nie będzie chciało płacić, jest to ryzyko w związku z tym w systemie nie będzie się bilansowało, będzie brakowało dużo środków. Miejmy nadzieję że będzie to bardzo niewielki ułamek ale takie ryzyko powinno być wkalkulowane, myśmy tego nie kalkulowali w ten sposób. 
Jako kolejny głos zabrał Przewodniczący Rady Gminy, który powiedział, iż ryzyko, niepewność w części zgodzę się z Panem Wójtem, ustawodawca nam narzuca pewne rzeczy. W kontekście tego że z kominów na terenie naszej gminy leci dym powstały ze spalania  wielu rzeczy, bądźmy też realistami  bo jeśli nie znaleźliśmy złotego środka, a stopień inflacji  który według GUS-u rośnie co roku to proszę powiedzieć u kogo tak rośnie stopień wypłaty, premii itd. To jest nam narzucone.
Wójt Gminy ponownie zabrał głos i powiedział, że ustawodawca zawarł określone zasady co do spalania to nie ma dowolności stosowania prawa. Niedopuszczalne jest takie myślenie że ja nie mam pieniędzy więc palę w piecu plastikiem. Ustawodawca jasno mówi że nie wolno. 

Koszty leczenia są niewspółmierne do kosztów opału. Ustawodawca konkretnie określił co można spalać; drewno opałowe, węgiel i inne opały.

Przewodniczący Rady dodał że ustawodawca ma do tego pełne prawo tylko trudno mi zrównać mieszkańca który ma 10 tys. zł wypłaty a mieszkańca który nie ma 1 tys. zł wypłaty i to jest dla mnie ta różnica. 
Następnie Wójt Gminy odparł że doskonale rozumie i wie ile kosztuje tona węgla ale przedstawia stanowisko ustawodawcy w tej sprawie i  jakie mogą być konsekwencje w związku z niedostosowaniem się.  
Przewodniczący Rady dodał że zgodzi się z tym w kontekście leczenia i wszystkiego co się z tym wiąże. Następnie dodał że wracamy do merytoryki tego projektu uchwały. Sprawa dotyczy stawek pierwszego paragrafu. Mamy trzy stawki proponowane: 14 zł, 11 zł, 8 zł.
Radny L. Zalewski powiedział że rzuciłem hasło wielodzietni ale nie usłyszałem żadnej reakcji. Mnie osobiście się wydaje że trzeba by jakieś ograniczenie też wprowadzić. Chodzi mi o cenę na jednego mieszkańca tą uśrednioną na dzień dzisiejszy.

Następnie głos zabrał  Kierownik Tomasz Jerczyński który powiedział, iż wziąłem opłatę 22 tyś. zł. płaconej firmie, która wywozi odpady raz na miesiąc. Następnie do kalkulacji przyjęto 4.044 tj. liczba osób z systemu wyszła 5,44. 
Jako kolejny głos zabrał Przewodniczący Rady Gminy, który powiedział, iż brane jest pod uwagę 4.044 mieszkańców bo gmina liczy 5300 mieszkańców w związku z tym  jest różnica ok. 1200.

Idąc dalej głos zabrał Pan Tomasz Jerczyński, który powiedział, iż zakładając że z kubła 120 l korzystają 2 osoby a ich jest 482 sztuki. Faktem jest to, że jest to mało precyzyjne. 

Jako kolejny głos zabrał Radny M. Skotnik, który powiedział, iż najlepszy obraz daje policzenie na rodzinę jeśli rodzina czteroosobowa płaci 37 zł, na 2 miesiące to wychodzi ile płaci jedna osoba. 

Następnie Wójt Gminy zabrał głos i powiedział, iż ten system jest nowy i zupełnie inny nie można go porównywać do tego który jest teraz. 

Idąc dalej głos zabrał Kierownik Tomasz Jerczyński, który powiedział, iż kwotę 37 zł można podzielić przez 8 osobową też wyjdzie inna opłata. Możemy zacząć od 4 osobowej rodziny, 5,6,7 w każdym rozmiarze opłata się zmniejsza. 

Dwie osoby zapłacą 13 zł na pół to jest 6,50 zł a trzy osoby zapłacą już 4 zł.To jest trudno wyliczyć.  

Jako kolejna głos zabrała Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Pani Krystyna Jankowy, która powiedziała, iż w domu celnym nie ma kompostownika, jeśli my będziemy segregować śmieci a nie będzie kompostownika będziemy płacić 11 zł a nie 8 zł. 
Wójt Gminy odpowiedział iż przygotowaliśmy taką propozycję że zostaje stawka 14 zł, 11 zł i 8 zł ale w paragrafie 1 ust. 5 jest zawarta informacja :

Opłata o której mowa w ust. 3 nie może być wyższa niż 66,00 zł od gospodarstwa domowego, opłata o której mowa w ust., 4 nie może być wyższa niż 48,00 zł od gospodarstwa domowego. W tym jednym punkcie zawieramy te dwie sytuacje; segregowane i te z kompostownikiem.
Następnie głos zabrał Przewodniczący Rady Gminy, który podkreślił, iż na terenie mamy wspólnoty mieszkaniowe w Łęce Opatowskiej i w Siemianicach. 
Jako kolejny głos zabrał Radny L. Zalewski, który powiedział, iż osoby zamieszkujące we wspólnotach mieszkaniowych i tak będą płacić od osoby tak więc dyskusja nas nie dotyczy. 

Idąc dalej głos zabrała Sołtys Siemianic Pani Elżbieta Skotnik, która spytała czy ktoś pomyślał o osobach mieszkających samotnie, które mają bardzo niskie emerytury i nie są w stanie uiszczać tych opłat, czy będą jakieś zwolnienia bo nasze społeczeństwo biednieje. Jest dużo osób starszych, którym ledwo wystarcza na leki nie mówiąc już o jedzeniu. Czy ktoś o tych osobach pomyślał?

Następnie głos zabrał Wójt Gminy, który powiedział, iż ustawodawca nie daje takich możliwości. Mamy ustalić stawkę od mieszkańca i tak to robimy. Jeśli Pani ma jakieś propozycje to bardzo chętnie je rozważymy.
W obecnym systemie  traktowaliśmy takie osoby bardziej ulgowo, bardzo indywidualnie do tego podchodziliśmy bo mieliśmy taką możliwość. Teraz nie ma takiej możliwości. 

Jako kolejny głos zabrał Radny  Ł. Olbrych, który powiedział, im większa stawka tym większe ryzyko, że mieszkańcy nie będą płacić za te śmieci. A ściągalność wiadomo wszystkim jaka jest. Na przedostatniej Komisji Pan Kierownik mówił o kwocie 20 tyś. zł miesięcznie za wywóz śmieci teraz nagle wzrosło do 22 tyś. zł. 

Ja to obliczyłem, że na osobę wychodzi 3,70 zł i stąd propozycja aby w paragrafie 1 ust. 2 zostawić stawkę 14 zł w ust. 3 – 7 zł, w ust. 4 – 5 zł. 

5 zł x 5300 mieszkańców daje nam 26.500 zł tak 6500 zł więcej. 

Następnie głos zabrał Wójt Gminy, który powiedział, iż podajemy informacje jakie są dzisiaj to już widzimy na wstępie że do tego dokładamy ogromne pieniądze. Podajemy informacje ile my dzisiaj płacimy. Ja nie wiem jak to inaczej powiedzieć. Staramy się przekazywać informacje z wyliczeń bardzo rzetelnych. Zawsze muszą być dwie strony medalu, jedna dochodowa ile my zbierzemy. Jeśli system okaże się niewydolny finansowo to będziemy musieli dołożyć z budżetu. Proszę mnie przekonać Radny Olbrych, że Pana wyliczenia są słuszne i właściwe. 

Radny  Ł. Olbrych dopowiedział, iż te 5 zł bo wiadomo wszyscy będą segregować bo to jest najniższa cena razy 5300 mieszkańców, do tego dojdą jeszcze firmy czyli będzie jeszcze więcej tj. 26 000 zł  choćby nawet było 22 000 zł, które płacimy  to jest 4 tyś. zł więcej czyli jeden przejazd będzie więcej. 

Następnie głos zabrał Kierownik Pan Tomasz Jerczyński, który powiedział, iż Radny Olbrych był i widział faktury na 20 800 zł. Kwota 17 000 zł jest za sam odbiór od mieszkańców.  To trzeba podzielić przez 4044 mieszkańców a nie przez 5300 mieszkańców jak Pan to podzielił bo nie wszyscy są objęci obecnie tym systemem. To jest 4,94 zł a nie 3,70 zł. To jest jeden objazd w miesiącu razy 3 objazdy to wychodzi 12 zł a nie 5 zł. 

Jako kolejny głos zabrał Przewodniczący Rady Gminy, który powiedział, iż różnica w wyliczeniach Panów polega na przeliczeniu tej kwoty, którą dotychczas płacimy poprzez ilość mieszkańców. Obecnie według systemu jest 4044 a mieszkańców wszystkich mamy 5300. Czyli różnica jest ok. 1200 mieszkańców. Tutaj jest ta różnica ale dla mnie to też jest niepewność bo balansujemy na pewnej dozie ryzyka i niepewności na dzień dzisiejszy. 
Idąc dalej, głos zabrał Wójt Gminy, który powiedział, iż proszę jeszcze zwrócić uwagę, że przed chwilą przyjęliśmy uchwałę od niezamieszkałych, druga uwaga dotyczy tego, że podajemy liczbę mieszkańców zameldowanych – 5300 a my mówimy o zamieszkałych i może się okazać że nie będzie 5300 tylko 5500 ale może być w drugą stronę też.
Ustawodawca też mówi o zamieszkałych, dzisiaj wiemy że ten system meldunkowy jest nieszczelny.
Przewodniczący Rady dodał że  w kontekście tych uwag ja twierdzę, że Pan Wójt zakłada ten optymistyczny wariant , że tych mieszkańców będzie więcej dla nas jako gminy patrząc w tych parametrach będzie to korzystniejsze w sensie deklaracji itd.    

Jako kolejny głos zabrał Radny G. Adamski, który powiedział, iż jest możliwość że gminy narzucą wysokie ceny za śmieci gdzie za chwilę będzie kolejka do GOPS-u. W tej chwili gminy zabiorą pieniądze osobom mało zarabiającym aby za chwilę im to oddać bo nie wystarczy im na bieżące utrzymanie. 
W tej chwili śmieciarki do wywozu śmieci są wyposażone w dwie komory czyli śmieci są sortowane na bieżąco i może wystarczy wtedy jeden przejazd tej śmieciarki. 

Następnie spytał czy zapłata za zakup koszy może zostać rozłożona na raty?

Odpowiedzi udzielił Wójt Gminy, iż jeśli chodzi o kubły to musiałaby być odrębna uchwała o usługach dodatkowych. Pewnie przy zamówieniu większej ilości byłoby taniej. Jakby to było z rozliczeniem myślę że na to będzie czas później. 

Cena zawsze powinna być ekonomicznie uzasadniona.
Następnie Radny M. Skotnik poprosił o 5 min. przerwy. 

Wobec powyższego Przewodniczący Rady Gminy ogłosił o godz. 13.35 pięć minut przerwy.
Po przerwie o 13.40 Przewodniczący Rady wznowił obrady. Przypomniał że na tą chwilę zostały wypracowane stawki zawarte w projekcie uchwały i stawki zaproponowane przez Radnego Ł. Olbrycha. 

Następnie Przewodniczący odłożył moment głosowania na później z powodu iż jeden radny nie wrócił po przerwie na salę posiedzeń.

Idąc dalej Przewodniczący Rady przeszedł do paragrafu 2 tj. od właścicieli nieruchomości niezamieszkałych.
Radny L. Zalewski podał kwotę ile obecnie płaci za kontener tj. trochę więcej niż 350 zł. Kwota podana w paragrafie 2 ust. 1f byłaby 100% wyższa. 

Kierownik T. Jerczyński to jest kwestia jego wywozu, bo to wynika z deklaracji ponieważ deklaruje się ile pojemników zostanie wystawionych w danym miesiącu. Te 7m3 to musi być zakład naprawdę duży aby był potrzebny taki pojemnik na odpady komunalne zmieszane. 

Przewodniczący Rady dodał że mówimy o odpadach komunalnych zmieszanych i pracodawca określa czy ten pojemnik 7m3 będzie odbierany raz czy dwa razy do roku. Na cmentarzu  to jest taki pojemnik prawie co miesiąc. 

Kierownik T. Jerczyński powiedział że będzie wystosowana propozycja do proboszczy poszczególnych parafii aby segregować śmieci na cmentarzach. 

Wójt Gminy powiedział że na cmentarzu w parafii Łęka Opatowska jest już taka wstępna selekcja. Są dwa pojemniki wstawione 1100l i jest zróżnicowanie tych odpadów. 

Radny J. Błażejewski zapytał czy pojemnik jest na miesiąc czy na kwartał i czy można zadeklarować pojemników nie 12 a 6. Czy nawet jeśli pojemnik będzie pusty to czy trzeba będzie za niego zapłacić?

Kierownik T.Jerczyński odpowiedział że będzie możliwość telefonicznego powiadomienia firmy która będzie tą usługę wykonywała. Jeśli się okaże że trzeba będzie wywieść odpady dwa razy w miesiącu, to wtedy do urzędu dotrze ta informacje i będzie naliczone więcej niż  zostało zadeklarowane  w deklaracji. 

Radny J. Błażejewski stwierdził czyli jak zadzwonię to odbiorą.

Kierownik T. Jerczyński powiedział że koncepcja jest taka że przedsiębiorcy nie będą mieć terminów obligatoryjnych. Dlatego jest rozdzielone na pojemniki.

Radny J. Błażejewski zapytał jeszcze czy można złożyć inną deklarację niż na miesięczny odbiór.

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że jest ustalona miesięczna opłata.

Następnie głos zabrał Przewodniczący Rady który powiedział że jeśli ktoś zadeklaruje duży pojemnik 5m3 i w deklaracji zgłosi że ten pojemnik wystarczy na dwa miesiące, to jak będzie rozliczany kwartalnie?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział tak kwartalnie. Powinno tyle wpłynąć ile się zadeklaruje.

Przewodniczący Rady powiedział że obawy i niepewność wszyscy mamy, bo dotyczy to kieszeni każdego z nas. Z miesiącem wychodzimy naprzeciw by mieszkaniec co miesiąc mógł coś wpłacić natomiast rozliczyć musi się kwartalnie.

Radna E. Kosińska powiedziała że Pan Przewodniczący zasugerował że duży pojemnik może być wywieziony raz na dwa miesiące a jak to się ma do opinii sanepidu. Skoro latem trzeba śmieci wywozić raz w miesiącu. Ja uważam że każdy powinien pojemnik dostosować do swoich potrzeb.

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że dokładnie tak jak Pani powiedziała pojemnik dostosowany do swoich potrzeb.

Radny G. Adamski powiedział że jeśli płacę od pojemnika i mogę zadzwonić obojętnie kiedy że mam pełny pojemnik to codziennie może ktoś zadzwonić, jak to będzie wyglądało?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że mówimy o nieruchomościach niezamieszkałych. 

Radny G. Adamski dodał że pojemnik zostanie odebrany ale kosztami zostanie obciążony Urząd Gminy. Wywóz tego pojemnika kosztowałby 65 zł plus 50 zł dojazd firmy która te śmieci wywozi, jeżeli będzie przyjeżdżać do każdego pojemnika osobno.

Przewodniczący Rady powiedział że taka rozmowa mnie satysfakcjonuje bo każdy szuka odpowiedzi na nurtujące pytania.

Kierownik T. Jerczyński powiedział że w przetargu będzie określone ile firma będzie chciała za odebranie pojemnika po telefonicznym zawiadomieniu.

Wójt Gminy dopowiedział że my już będziemy mieli deklarację i wszystko będzie z niej wiadomo.

Przewodniczący Rady przeczytał poszczególne kwoty za odpady komunalne segregowane i niesegregowane od nieruchomości niezamieszkałych zapisane w projekcie uchwały. 

Następnie przeprowadzono głosowanie za stawkami zawartymi w projekcie uchwały w paragrafie 1-ym  tj. 14 zł, 11 zł, 8 zł, 66 zł, 48 zł.

Rada Gminy w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu głosowała –                    7-ma głosami „za”, 5-ma „przeciw” 3-ma „wstrzymującymi się”.
Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie propozycje stawek przedstawione przez Radnego Ł. Olbrycha: 14 zł, 7 zł, 5zł, 42 zł, 30 zł.

Rada Gminy w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu głosowała – 6-ma głosami „za”, 3-ma „przeciw” 6-ma „wstrzymującymi się”.
Przewodniczący Rady Gminy  powiedział że pierwsza propozycja zdobyła większą aprobatę      i zapytał czy do paragrafu 2-go są jeszcze jakieś pytania?

Radny R. Jerczyński zaproponował obniżyć stawki o 10% dla odpadów nieselektywnych i o 20% dla odpadów selektywnych. 

Wójt Gminy zapytał czy zanim zostanie to przeliczone, decyzja będzie podejmowana procentowo czy kwotowo?

Przewodniczący Rady odpowiedział ze kwotowo.

Radny J. Błażejewski zapytał na ile osób jest pojemnik 0,12m3?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że zgodnie z regulaminem w szkołach, przedszkolach, w placówkach zdrowia i innych placówkach użyteczności publicznej na każdych 40-stu uczniów, pacjentów i pracowników jednakże nie mniej niż pojemnik na odpady komunalne o pojemności 110l lub 120l, oddzielnie na każdą trakcję.

W lokalach handlowych 50l na każde 20m2 powierzchni lokalu. W lokalach gastronomicznych 10l na jedno miejsce konsumpcyjne, jednakże nie mniej niż 120l. W zakładach rzemieślniczych na każdych 10-ciu pracowników nie mniej niż 120l. Czyli do 10-ciu pracowników 120l. To jest dla nieruchomości niezamieszkałych.

Radny L. Zalewski zapytał czy jest zamieszkały czy niezamieszkały?

Kierownik T. Jerczyński odpowiedział że Ośrodek Zdrowia należy traktować jako niezamieszkałe a mieszkanie jako zamieszkałe. W deklaracji właściciel wypełnia część zamieszkałą i część niezamieszkałą. W Ośrodku Zdrowia musi Pan podać szacunkowo ile przyjmuje pacjentów dziennie.

Radny G. Adamski zapytał co z jednostkami OSP? Czy będzie liczone od członków OSP?

Wójt Gminy odpowiedział że bardzo indywidualnie podejdziemy do każdej sytuacji. Pojemnik będzie musiał być.

Następnie Przewodniczący Rady wrócił do stawek z paragrafu 2-ego zmniejszonych o 10%  odpady nieselektywne i 20% odpady selektywne.

Pani Sekretarz powiedziała że nie będziemy rozliczać w groszach tylko matematycznie zaokrąglimy do pełnej kwoty. Następnie Pani Sekretarz przeczytała wyliczone kwoty.

1. Od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne, na których odpady komunalne są zbierane i odbierane jako odpady zmieszane, ustala się stawkę opłaty za pojemniki: 

a) o pojemności 0,12m3 – w wysokości zamiast 34,00 zł - 31,00 zł 

b) o pojemności 0,24m3 – w wysokości zamiast 65,00 zł -  59 ,00 zł, 

c) o pojemności 1,1m3 – w wysokości zamiast 155,00 zł -  140,00 zł, 

d) o pojemności 2,2m3 – w wysokości zamiast 285,00 zł -  257,00 zł , 

e) o pojemności 5m3 – w wysokości zamiast 580,00 zł -  522,00 zł, 

f) 
o pojemności 7m3 – w wysokości zamiast 875,00 zł -  788 ,00 zł. 
2. Od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne, na których odpady komunalne są zbierane i odbierane w sposób selektywny, ustala się niższą stawkę opłaty za pojemniki: 

a) o pojemności 0,12m3 – w wysokości  zamiast 24,00 zł - 19,00 zł, 

b) o pojemności 0,24m3 – w wysokości zamiast 45,00 zł -  36,00 zł, 

c) o pojemności 1,1m3 – w wysokości zamiast 105,00 zł - 84,00 zł, 

d) o pojemności 2,2m3 – w wysokości zamiast 195,00 zł - 156,00 zł 

e) o pojemności 5 m3 – w wysokości zamiast 380,00 zł -  304,00 zł 

f) 
o pojemności 7 m3 – w wysokości zamiast 575,00 zł -  460,00 zł 

Idąc dalej Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie stawki  zawarte w paragrafie 2 projektu uchwały tj. od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne, na których odpady komunalne są zbierane i odbierane jako odpady zmieszane, ustala się stawkę opłaty za pojemniki: 

a) o pojemności 0,12m3 – w wysokości 34,00 zł 

b) o pojemności 0,24m3 – w wysokości 65,00 zł, 

c) o pojemności 1,1m3 – w wysokości 155,00 zł, 

d) o pojemności 2,2m3 – w wysokości 285,00 zł , 

e) o pojemności 5m3 – w wysokości 580,00 zł, 

f) 
o pojemności 7m3 – w wysokości 875,00 zł. 
Rada Gminy w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu głosowała – 1-ym głosem „za”, 7-ma „przeciw” 7-ma „wstrzymującymi się”.
Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie propozycję obniżenia o 10% stawek przedstawionych w paragrafie 2, przedstawioną przez Radnego R. Jerczyńskiego tj. od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne, na których odpady komunalne są zbierane i odbierane jako odpady zmieszane, ustala się stawkę opłaty za pojemniki: 
a) o pojemności 0,12m3 – w wysokości 31,00 zł 

b) o pojemności 0,24m3 – w wysokości 59 ,00 zł, 

c) o pojemności 1,1m3 – w wysokości 140,00 zł, 

d) o pojemności 2,2m3 – w wysokości 257,00 zł , 

e) o pojemności 5m3 – w wysokości 522,00 zł, 

f) 
o pojemności 7m3 – w wysokości 788,00 zł. 
Rada Gminy w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu głosowała – 11-ma głosami „za”,  4-ma „wstrzymującymi się”.
Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie stawki  zawarte w paragrafie 2 projektu uchwały tj. od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne, na których odpady komunalne są zbierane i odbierane w sposób selektywny, ustala się niższą stawkę opłaty za pojemniki: 

a) o pojemności 0,12m3 – w wysokości 24,00 zł, 

b) o pojemności 0,24m3 – w wysokości 45,00 zł, 

c) o pojemności 1,1m3 – w wysokości 105,00 zł, 

d) o pojemności 2,2m3 – w wysokości 195,00 zł 

e) o pojemności 5 m3 – w wysokości  380,00 zł 

f) 
o pojemności 7 m3 – w wysokości  575,00 zł 

Rada Gminy w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu głosowała – 2-ma głosami „za”, 8-ma „przeciw” 5-ma „wstrzymującymi się.
Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie propozycję obniżenia o 20% stawek, przedstawionych przez Radnego R. Jerczyńskiego tj. od właścicieli nieruchomości, na których nie zamieszkują mieszkańcy, a powstają odpady komunalne, na których odpady komunalne są zbierane i odbierane w sposób selektywny, ustala się niższą stawkę opłaty za pojemniki: 
a) o pojemności 0,12m3 – w wysokości 19,00 zł, 

b) o pojemności 0,24m3 – w wysokości 36,00 zł, 

c) o pojemności 1,1m3 – w wysokości  84,00 zł, 

d) o pojemności 2,2m3 – w wysokości 156,00 zł 

e) o pojemności 5 m3 – w wysokości 304,00 zł 

f) 
o pojemności 7 m3 – w wysokości  460,00 zł 

Rada Gminy w obecności 15-stu Radnych uczestniczących w posiedzeniu głosowała –12-ma głosami „za”, 3-ma „wstrzymującymi się”.
Wobec braku pytań i uwag, odczytano projekt uchwały.

Po odczytaniu projektu, Rada Gminy w obecności 15-stu radnych uczestniczących 
w posiedzeniu – 6 głosami „za” , 6 „przeciw”, 3 „wstrzymującymi się” nie podjęła uchwały Nr XXVIII/150/2012 w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty i ustalenia stawki za pojemnik o określonej pojemności.
Przewodniczący Rady powiedział że w związku z powyższym projekt uchwały nie został przyjęty. W tym momencie zgodnie z wytycznymi RIO kolejność podjęcia uchwał jak gdyby traci prawo bytu.

Uchwały dot. „ustawy śmieciowej” tak muszą być po kolei podejmowane jak są przedstawione w porządku obrad nie możemy ominąć i przejść do następnej. 

Jako kolejna głos zabrała  Pani Sekretarz Gminy, która odpowiedziała, iż RIO wyraża się jasno, że uchwały dot. „ustawy śmieciowej” muszą być podejmowane w ustalonej, logicznej kolejności nie można podjąć uchwały w sprawie wzoru deklaracji nie mając przyjętej uchwały i ustalonej stawki i sposobu, również Wojewoda by to kwestionował. Nie przyjmując uchwały zamykamy sobie drogę nad pracą nad kolejnymi uchwałami dot. odpadów komunalnych.

Jako kolejny głos zabrał Radny Olbrych, który powiedział, iż powstała taka sama sytuacja jak z uchwałą o obniżeniu średniej ceny skupu żyta. 

Przewodniczący Rady Gminy odpowiedział, iż tam sytuacja była diametralnie inna, mianowicie tam bazowaliśmy na pewnych danych, które były akceptowane przez Izbę Rolniczą i w tym polu manewru mogliśmy pewne rzeczy podnieść zweryfikować z pomocą Pani Sekretarz  tego dokonaliśmy i tak to wyglądało. 

Na tą chwilę nie ma większości przy podjęciu drugiej propozycji uchwał dotyczących „ustawy śmieciowej”. 

Jako kolejny głos zabrał Wójt Gminy, który powiedział, proszę Państwa  po co dyskutowaliśmy te dwie godziny? Brak konsekwencji to jest mało powiedziane, ja tego nie rozumiem. Jakaś logika powinna w tym być a w naszym przypadku – żadna.
Następnie Przewodniczący Rady Gminy powiedział, że Pan pewnych rzeczy nie rozumie ja też do pewnych rzeczy mam  dystans i powiem szczerze jako Radny Adam Kopis w pewnym stopniu zagubiliśmy osiągnięcie kompromisu i to jest efekt tego. Rozmawialiśmy, dyskutowaliśmy podjęliśmy próbę pół stawek no i niestety na 15 radnych nie ma takiej większości, która mówi że dana grupa przyjmuje to co będzie obligowało wszystkich mieszkańców Gminy Łęka Opatowska. Na tę chwilę niestety tak to wygląda w mojej ocenie. 

Następnie Wójt zabrał głos i powiedział, przepraszam ale to jest brak konsekwencji no bo Państwo rozmawialiście o § 1 o § 2 ze zmianami. Wszystko rozumiem szło zgodnie z zasadami logiki i nagle tej logiki brak. 

Następnie Przewodniczący Rady Gminy dopowiedział, że w § 1 tu zaważyła kwestia jednego głosu, 1 osoba zwątpiła i na tą chwilę nie może podjąć decyzji. Ja osobiście się o jedno obawiam, że jak byśmy nie doprowadzili do takiej sytuacji, że Wojewoda sam nam narzuci stawki. 

Następnie Radny L. Zalewski wyraził swoje zdziwienie i powiedział że jest to troszeczkę niepoważne, pewne argumenty padały „za” i „przeciw”. Komisja Gospodarcza w tym temacie spotykała się kilka razy, wszyscy spotkaliśmy się raz na posiedzeniu wspólnym. Wydaje mi się, że trzeba jakąś decyzję podjąć. Takie wycofywanie jest nie na miejscu. Albo jest się „za” albo „przeciw” to jest taka uchwała gdzie trzeba wziąć pewne rzeczy do siebie. Nie rozumiem takiego wstrzymywania się w takiej sytuacji. Trzeba zadecydować w którąś stronę. 
Następnie Przewodniczący Rady o godz.  14.32 ogłosił  jeszcze raz przerwę. 

O godz. 14.45 wznowiono obrady. 
Przewodniczący Rady Gminy powtórzył,  iż nie możemy przejść do omawiania i głosowania kolejnych uchwał, dlatego że projekt uchwały  Nr XXVIII/150/2012 w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty i ustalenia stawki za pojemnik o określonej pojemności  nie został przyjęty przez Radę Gminy w Łęce Opatowskiej i dlatego nie ma możliwości realizacji dalszych punktów porządku obrad dotyczących podjęcia kolejnych uchwał. W związku z powyższym przechodzimy do punktu 7 dzisiejszego porządku obrad czyli interpelacje i zapytania radnych.
Ad. 7. Interpelacje i zapytania radnych
Przewodniczący Rady Adam Kopis poinformował, że na jego ręce nie wpłynęła żadna interpelacja.
Ad. 8. Odpowiedzi na interpelacje złożone na poprzednich sesjach
Z powodu braku interpelacji nie było żadnych odpowiedzi na interpelacje. 
Ad.9. Wolne głosy i wnioski
Jako pierwsza głos zabrała Sołtys wsi Siemianice Pani Elżbieta Skotnik, która spytała kto w naszej gminie jest odpowiedzialny za odśnieżanie dróg gminnych, do kogo  mamy się zwrócić?

Wójt Gminy odpowiedział, iż wszelkie zgłoszenia trzeba kierować bezpośrednio do Kierownika Pana Tomasza Jerczyńskiego. Firma która wygrała przetarg to firma: Usługi Transportowe Jacek Górecki. 
Następnie głos zabrał Radny M. Skotnik, który powiedział, iż mimo bardzo trudnych tematów, które były poruszane dyskusja była stonowana. Z czego jestem zadowolony. 

Jako kolejny głos zabrał Przewodniczący Rady Gminy, który powiedział iż myśli, że oprócz tego, że prowadziliśmy tą dyskusję w miarę ludzkich warunkach nie osiągnęliśmy kompromisu, dlatego stanąłem w takiej sytuacji jako Przewodniczący, za co przepraszam. 

Sekretarz Gminy powiedziała, iż w związku z zaproszeniami jakie wręczyła Państwu Pani Dyrektor ze Szkoły Podstawowej w Łęce Opatowskiej na otwarcie wystawy poświęconej Marii Fredry Szembekowej w 150 rocznicę jej urodzin, informuję że wystawa ta będzie 14-go grudnia br. w Szkole Podstawowej w Łęce Opatowskiej a później od 17-go do 19-go grudnia  w Rządcówce  w godzinach od 15-tej do 18-tej gdzie serdecznie zapraszamy. 

Idąc dalej głos zabrał Przewodniczący Rady Gminy który powiedział, że w imieniu rodziców i organizatorów chciałby serdecznie wszystkich zaprosić do Sali w Szkole Podstawowej w Łęce Opatowskiej na niedzielny turniej halowy dzieci o godz. 11-ej. 

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poprosił o pozostanie Radnych na chwilę po zakończeniu sesji. 

Ad.12. Zakończenie obrad XXVIII Sesji Rady Gminy.
Przewodniczący Rady Pan Adam Kopis o godz. 14:50 zamknął obrady XXVIII sesji Rady Gminy Łęka Opatowska.

Protokółowała:
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